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& Preguntas nuevas incorporadas al INFORMA

CONSULTAS INCORPORADAS AL INFORMA
IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES

RESUMEN:

Fecha: 27/01/2022
Fuente: web de la AEAT
Enlaces:

143164-DOTACION EN EJERCICIOS SUCESIVOS: ORDEN APLICACION
Pregunta

Una sociedad pretende reducir la base imponible del afio 1, dotando la reserva de capitalizacién al cumplir los
requisitos de incremento de fondos propios, pero no puede aplicarla por no tener base imponible positiva. En el afio
2,vuelve a generar derecho a reducir la base imponible dotando la reserva de capitalizacién, no obstante, este afio no
se permite aplicar integramente la reduccién pendiente de aplicar del afo 1y la generada en el afio 2 ;Cuél es el orden
de aplicacion?

Respuesta

Alahora de aplicar lareduccién correspondiente a la reserva de capitalizacién, cuando existen cantidades pendientes
de aplicar procedentes de periodos anteriores junto con la generada en el propio periodo, el sujeto pasivo podra
aplicarlas en el orden que quiera, pues no hay nada establecido sobre que unas u otras tengan que aplicarse primero.
Resolucién unificacién criterio TEAC 22/09/2021 R.G. 2984/2021.

143786-INCREMENTO FONDOS PROPIOS: APROBACION DIVIDENDO

Pregunta

La aprobacién de un dividendo a cuenta de un ejercicio, independientemente de cuando se realice el pago, ya sea en
ese ejercicio o en el siguiente ;tiene incidencia en el incremento de fondos propios que establece el articulo 25 de la
LIS para el célculo de la reserva de capitalizacién en el ejercicio en que se aprueba?

Respuesta

De acuerdo con el articulo 25 de la LIS en la determinaciéon del incremento de fondos propios no se tienen en cuenta
los resultados del propio ejercicio, de manera que la variacién de fondos propios derivada de dichos resultados no
afecta ala base de lareducciéon. De acuerdo con ello, para determinar el incremento de fondos propios de un ejercicio
se calculara la diferencia positiva entre los fondos propios al cierre de ese ejercicio, sin incluir los resultados del mismo,
y los fondos propios al inicio del ejercicio, sin incluir los resultados del ejercicio anterior.

Por tanto, dado que el importe de la reduccién no se veria afectado por el hecho de que los resultados del propio
ejercicio fueran positivos o negativos, la distribucién de dividendos a cuenta de los resultados de ese mismo ejercicio
tampoco afectard a la base de reduccién de la reserva de capitalizacién del ejercicio, pero si afectaria a la
determinacion del incremento de los fondos propios del periodo impositivo siguiente.

143919-BASE DEDUCCION GASTOS PROPAGANDA Y PUBLICIDAD
Pregunta

iComo se ha de calcular la deduccion del 15 % establecida en el articulo 27.3 de la Ley 49/2002 de los gastos de
propaganda y publicidad, para la difusién de acontecimientos de excepcional interés publico, en relacién con la
adquisicion de los envases que lleven incorporado el logotipo de tales acontecimientos?

Respuesta

La aplicacion de la deduccién se ha de realizar sobre el coste total de los envases que incorporan el logotipo de los
acontecimientos como base de la deduccién, sin distinguirse, dentro del soporte o vehiculo de la publicidad, entre la
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parte que cumple una funcidn estrictamente publicitaria y la parte que cumple otras funciones vinculadas con
necesidades ordinarias de la actividad empresarial.

Esto es, el calculo expresado se ha de realizar sobre el coste total de los envases que incorporan el logotipo de los
acontecimientos como base de la deduccion.

Sentencia T.S., de 20 de julio de 2021. STS 1057/2021
Sentencia T.S., de 20 de julio de 2021. STS 1058/2021

144016-AUTOLIQUIDACION EXTEMPORANEA

Pregunta

(Es posible la compensacion de bases imponibles negativas cuando la autoliquidacion se presenta de forma
extemporanea’

Respuesta

En el Impuesto sobre Sociedades los obligados tributarios tienen el derecho a compensar las bases imponibles
negativas con las rentas positivas de los periodos impositivos siguientes, aun cuando la autoliquidacion se presente
de manera extemporanea, sin que la decision de compensarlas o no, constituya una opcién tributaria de las reguladas
en el articulo 119.3 LGT.

Sentencia T.S, de 30 de noviembre de 2021. STS 4464/2021
144018-PRODUCTOR CINEMATOGRAFICO EXTRANJERO: DEDUCCION INVERSOR

Pregunta

Un contribuyente que financia a un productor extranjero de largometrajes y cortometrajes cinematograficos y de
series audiovisuales de ficcién, animacién, documental o produccién y exhibiciéon de espectaculos en vivo que por
tanto no es contribuyente del IS jpuede aplicar la deduccién prevista en el articulo 39.7 LIS?

Respuesta

La Ley 11/2020, de 30 de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2021, con efectos para los
periodos impositivos que se inicien a partir de 1 de enero de 2021, ha modificado el articulo 39.7 de la LIS
para extender la aplicacion de las deducciones a que tiene derecho el Productor, reguladas en el articulo 36.1y 36.3
de la LIS, al contribuyente que participe en la financiacion (Inversor) de producciones espafiolas de largometrajes y
cortometrajes cinematograficos y de series audiovisuales de ficcion, animacion, documental o produccién y exhibicion
de espectaculos en vivo de artes escénicas y musicales realizada por otro contribuyente, cuando cumplan
determinados requisitos.

Por lo tanto, si el productor no tiene derecho a aplicar las deducciones reguladas en el articulo 36.1y 36.3 de la LIS por
no ser contribuyente del IS no podra traspasar al inversor dichas deducciones.
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La legislacién nacional que obliga a los residentes fiscales en Espafia a declarar sus bienes o
derechos situados en el extranjero es contraria al Derecho de la Unién

Las restricciones a la libre circulacién de capitales que impone son desproporcionadas
Texto integro de la Sentencia del TSJUE C-788/19 de 27/01/2022

Nota del Tribunal

El 15 de febrero de 2017, la Comisién emitié un dictamen motivado en el
que declaré la incompatibilidad con el Derecho de la Unién de
determinados aspectos de la obligaciéon de los residentes fiscales en
Espafia de declarar sus bienes o derechos situados en el extranjero por
medio de un formulario denominado «modelo 720». Segtn la Comisién, las
consecuencias derivadas del incumplimiento de esta obligaciéon son
desproporcionadas atendiendo a los objetivos perseguidos por la
legislacion espafola, que son garantizar la eficacia de los controles fiscales
y luchar contra el fraude y la evasién fiscales.

En virtud de la legislacion nacional controvertida, los residentes en Espafia
que no declaren o declaren de manera imperfecta o extemporanea los
bienes y derechos que posean en el extranjero se exponen a la
regularizaciéon del impuesto adeudado por las cantidades correspondientes
al valor de dichos bienes o derechos, incluso cuando estos hayan sido
adquiridos durante un periodo ya prescrito, asi como alaimposicién de una
multa proporcional y de multas de cuantia fija especificas.

En su sentencia de hoy, el Tribunal de Justicia declara que Espaiia ha
incumplido las obligaciones que le incumben en virtud del principio de libre
circulacién de capitales. En efecto, la obligacién de presentacién del
«modelo 720» y las sanciones derivadas del incumplimiento o del
cumplimiento imperfecto o extemporaneo de dicha obligacién, que no
tienen equivalente en lo que respecta a los bienes o derechos situados en
Espafia, establecen una diferencia de trato entre los residentes en Espana
en funcién del lugar de localizacién de sus activos. Esta obligacién puede
disuadir a los residentes de ese Estado miembro de invertir en otros
Estados miembros, impedirles hacerlo o limitar sus posibilidades de
hacerlo, y constituye, por tanto, una restriccion a la libre circulacion de
capitales.

El Tribunal de Justicia subraya que la legislacién controvertida podria estar
justificada por la realizacion de los objetivos antes mencionados ya que,
pese a la existencia de mecanismos de intercambio de informacion o de
asistencia administrativa entre los Estados miembros, la informacion de
que estos disponen en relacién con los activos que sus residentes fiscales
poseen en el extranjero es, globalmente, inferior a la que poseen en
relaciéon con los activos situados en su territorio. No obstante, el examen
del Tribunal de Justicia revela que esta legislacion va mas alla de lo
necesario para alcanzar dichos objetivos, y ello en tres aspectos:

“O' DECLARACION DE LA ministra
de Hacienda, Maria Jestis Montero:

En rueda de prensa para presentar los
datos de recaudacién tributaria,
Montero ha asegurado que laintencion
del  Ejecutivo es aprobar la
modificacion de la norma antes de que
termine el plazo de presentacién de
este ejercicio, el 31 de marzo, y que
para ello se aprovechar alguna de las
leyes actualmente en tramitacién.
"Creemos que es mds adecuado hacerlo
por este mecanismo que no por el
mecanismo del decreto ley", ha afirmado
Montero.

"Vamos a reformular de forma rdpida,
una vez que leamos con detenimiento la
letra pequefia, aquellos aspectos que
haya que corregir", ha asegurado la
ministra, aunque ha remarcado que
desde el Ejecutivo haran una lectura
"tranquila y sosegada" de la misma.
Concretamente, los asuntos que estan
sujeto a revisién son los plazos de
prescripcion y la cuantia de las
sanciones.

En ese sentido, la ministra ha
recordado que el TJUE no ha declarado
ilegaltodo el modelo, sino solo algunos
aspectos -fundamentalmente, el plazo
de prescripciéon y el importe de las
sanciones-, que son los que ahora se
van a modificar. Por ello, ha remarcado
que se trata de una declaracion
informativa, por lo que el modelo sigue
estando vigente. Asi que hasta el 31 de
marzo del ejercicio corriente tienen los
contribuyentes de plazo para hacer la
presentacion de este modelo 720.
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Respecto a la imprescriptibilidad

Multas fijas
va contra la libre circulacién de capitales

Sancién del 150%
va en contra de la libre circulacién de

vulnera la seguridad juridica

capitales

En primer lugar, considera que Espafia ha incumplido las obligaciones que le incumben en virtud de la libre
circulacién de capitales al disponer que el incumplimiento o el cumplimiento imperfecto o extemporaneo de la
obligacién informativa relativa a los bienes y derechos situados en el extranjero tiene como consecuencia la
imposicién de las rentas no declaradas correspondientes al valor de esos activos como «ganancias patrimoniales
no justificadas», sin posibilidad, en la practica, de ampararse en la prescripcién.

Segun el Tribunal de Justicia, la presuncion de obtencion de «ganancias patrimoniales no justificadas» establecida
por el legislador espafol no resulta desproporcionada en relacién con los objetivos de garantizar la eficacia de
los controles fiscales y luchar contra el fraude y la evasién fiscales, puesto que, entre otros factores, puede ser
destruida por el contribuyente. En cambio, las opciones elegidas en materia de prescripcién son
desproporcionadas atendiendo a esos objetivos, puesto que permiten a la Administracién tributaria proceder
sin limitacién temporal a la regularizacién del impuesto adeudado por las cantidades correspondientes al valor
de los bienes o derechos situados en el extranjero y no declarados, o declarados de manera imperfecta o
extemporanea, mediante el «<modelo 720».

Por lo tanto, el Tribunal de Justicia sefala que la normativa adoptada por el legislador espafiol, ademas de
producir un efecto de imprescriptibilidad, permite también a la Administracién tributaria cuestionar una
prescripcion ya consumada en favor del contribuyente, lo que vulnera la exigencia fundamental de seguridad
juridica. Al atribuir consecuencias de tal gravedad al incumplimiento de una obligacién declarativa, el legislador
espariol ha ido més alld de lo necesario para garantizar la eficacia de los controles fiscales y luchar contra el
fraude y la evasidn fiscales.

En segundo lugar, el Tribunal de Justicia estima que Espafia también ha incumplido las obligaciones que le
incumben en virtud de la libre circulacién de capitales al sancionar el incumplimiento o el cumplimiento
imperfecto o extempordneo de la obligacién informativa relativa a los bienes y derechos situados en el
extranjero con una multa proporcional del 150 % del impuesto calculado sobre las cantidades correspondientes
al valor de los bienes o derechos poseidos en el extranjero. Esta multa puede acumularse con multas de cuantia
fija que se aplican a cada dato o conjunto de datos omitidos, incompletos, inexactos o falsos que deban incluirse
en el «<modelo 720».

El Tribunal de Justicia sefala que la imposicion de esta multa estd directamente relacionada con el
incumplimiento de obligaciones declarativas, puesto que solo se aplica a los contribuyentes que no hayan
cumplido la obligacion de informacion. Este incumplimiento basta para determinar la existencia de unainfraccion
tributaria, que se considera muy grave y se sanciona con la imposicién de la multa del 150 % del importe del
impuesto eludido, porcentaje que no estd formulado como un tipo maximo. El Tribunal de Justicia sefiala
asimismo que el tipo muy elevado de esta multa le confiere un caracter extremadamente represivo y que su
acumulacién con las multas de cuantia fija previstas adicionalmente puede dar lugar, en muchos casos, a que el
importe total de las cantidades adeudadas por el contribuyente supere el 100 % del valor de sus bienes o
derechos en el extranjero. Ello constituye un menoscabo desproporcionado de la libre circulacién de capitales.

En tercer lugar, el Tribunal de Justicia declara que el legislador espafiol incumplié asimismo las obligaciones que
le incumben en virtud de la libre circulacién de capitales al sancionar el incumplimiento o el cumplimiento
imperfecto o extemporaneo de la obligacién informativa relativa a los bienes y derechos situados en el
extranjero con multas de cuantfa fija cuyo importe no guarda proporcién alguna con las sanciones previstas para
infracciones similares en un contexto puramente nacional y cuyo importe total no esta limitado. El importe de
estas multas es de 5 000 euros por cada dato o conjunto de datos omitido, incompleto, inexacto o falso, con un
minimo de 10 000 euros, y de 100 euros por cada dato o conjunto de datos declarado fuera de plazo o no
declarado por medios electrénicos, informaticos o telematicos cuando existia obligacion de hacerlo, con un
minimo de 1 500 euros.

El Tribunal de Justicia sefiala a este respecto que la ley espafiola sanciona el incumplimiento de meras
obligaciones declarativas o puramente formales mediante la imposicién de multas de cuantfa fija muy elevadas,
ya que se aplican a cada dato o conjunto de datos; van acompafiadas, seglin los casos, de un importe minimo de
1 500 0 10 000 euros y su importe total no esta limitado. El Tribunal de Justicia tiene en cuenta asimismo que
estas multas pecuniarias fijas se acumulan con la multa proporcional del 150 % y observa que su importe no
guarda proporcién alguna con el de las multas que sancionan el incumplimiento de obligaciones similares en un
contexto puramente interno en Espafia. Por consiguiente, esas multas pecuniarias fijas establecen una
restriccion desproporcionada de la libre circulacién de capitales.
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Comunicado de los IHE

‘ e acceder al comunicado completo de la sentencia del
TSJUE por IHE

Valoracion de IHE a la sentencia del TJUE sobre el modelo 720

La Asociacién de Inspectores de Hacienda del Estado (IHE) considera que los dos instrumentos
legislativos desarrollados en 2012, tanto la amnistia, aprobada por el RDL 12/2012 y el modelo
720 de declaraciéon de bienes en el extranjero, aprobado por la Ley 7/2012, son dos
instrumentos extraordinarios. Ambos instrumentos, el palo y la zanahoria, nunca debieron
haberse usado y, por el contrario, se debia haber apostado por la via de atacar el fraude fiscal
a través de potenciar los medios materiales y humanos de la Agencia Tributaria y dotarla de
facultades mejores para atajar el fraude fiscal. Tanto la declaracion de inconstitucionalidad del
primero, como la anulacion por el TIUE del segundo avalan la opinién de IHE.

Es importante resaltar que nos encontramos ante comportamientos completamente
insolidarios, pues se trata de rentas que, estando obligadas a ello, no ha sido declaradas en
Espana, encontrandose ocultas en otras jurisdicciones. Y, aun llegando a compartir, en parte,
las conclusiones del Tribunal, llama la atencién que no se haga ninguna diferenciaciéon en
funcion de los paises en los que se encuentren situados dichos bienes.
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Debemos lamentar, una vez mads, que se esté del lado de los incumplidores que utilizan este
tipo de jurisdicciones para sus fines defraudatorios. Desde IHE consideramos loable que se
eliminen los obstaculos a la libre circulaciéon de capitales en el seno de la UE, pero no lo
compartimos en el caso de la circulacidon de capitales en beneficio de paraisos fiscales y
jurisdicciones no cooperativas, en cuyo caso, el legislador nacional y comunitario podria y
deberia blindarse mediante prerrogativas especiales como las sanciones e imprescriptibilidad
a las que ahora se pone fin de una manera general.

También seria razonable que se utilizara este tipo de severas mediadas a aquellos supuestos
en los que la defraudacién se produce mediante el uso de estructuras fiduciarias y empresas
interpuestas.

Por ultimo, IHE considera que el TIUE deja la puerta abierta a que el legislador aplique plazos
de prescripcién ampliados con el fin de garantizar la eficacia de los controles fiscales y de luchar
contra el fraude y la evasion fiscales derivados de la ocultacién de activos en el extranjero.
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Andlisis de la sentencia por IHE

‘ oo acceder al andlisis completo de la sentencia del TSJUE
DETBARS por IHE
La sentencia del TSJUE

El Tribunal de Justicia de la Unién Europea, segin se recoge en sentencia de hoy, entiende
que, las opciones elegidas en materia de prescripcion son desproporcionadas atendiendo a
esos objetivos, puesto que permiten a la Administracién Tributaria proceder sin limitacion
temporal a la regularizacion del impuesto adeudado por las cantidades correspondientes al
valor de los bienes o derechos situados en el extranjero y no declarados, o declarados de
manera imperfecta o extempordnea. Al atribuir consecuencias de tal gravedad, como la
imprescriptibilidad, al incumplimiento de una obligacidn declarativa, el legislador espafiol ha
ido, en opinidn del TIUE, mas alla de lo necesario para garantizar la eficacia de los controles
fiscales y luchar contra el fraude y la evasion fiscales. También considera que las sanciones
suponen un incumplimiento, por parte del legislado espanol, de las obligaciones que le
incumben en virtud de la libre circulacion de capitales, al ser desproporcionadas.

disponen las autoridades nacionales en relacién con los activos que sus residentes fiscales
poseen en el extranjero es, globalmente, inferior a la que poseen en relacién con los activos
situados en su territorio, aun teniendo en cuenta la existencia de mecanismos de intercambio
de informacion o de asistencia administrativa entre los Estados miembros. Ademas, el TIUE
valora que esta presuncién puede ser destruida por el contribuyente.

- 5 , : de activos en el extranjero,
siempre y cuando Ia duracuén de ese plazo no prolongar indefinidamente el periodo durante
el cual puede efectuarse la imposicién o que permitan dejar sin efecto una prescripcion ya
consumada.
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